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Pugnas Culturales De La Guerra Israel - Hamas, Una
Aproximacion Desde Las Teorias De Resolucion De
Conflictos Interreligiosos

Cultural Struggles of the Israel-Hamas War: An Approach from the
Theories of Interreligious Conflict Resolution

Juan David Marin Zapata'
Escuela Superior de Guerra “General Rafael Reyes Prieto”

Resumen: Este articulo de investigacion explorara las dimensiones culturales de la guerra entre Israel
y Hamaés, del mismo modo, analizando como las diferentes identidades y narrativas religiosas
contribuyen a las tensiones actuales. Este comprende la contextualizacion del conflicto dentro de sus
marcos historicos y culturales, destacando cémo las identidades religiosas profundamente arraigadas
configuran las percepciones y acciones de ambas partes. Estudia diversas luchas culturales, como las
diferentes narrativas sobre la tierra, la identidad y los agravios historicos que alimentan la animosidad.
El autor relaciona que la aplicacion de teorias en este caso la de Johan Galtung podria facilitar
herramientas constructivas entre israelies y palestinos, propendiendo un entorno donde se logre
identificar valores compartidos a pesar de las grandes y fuertes diferencias. La conclusion sugiere
que, si bien supone un desafio, la adopcion del dialogo interreligioso podria allanar el camino para
una convivencia mas pacifica al abordar no solo los agravios politicos sino también culturales
perjudiciales al conflicto.

Palabras clave: Conflicto Interreligioso; Hamas; Israel; Guerra; Pugnas Religiosas.

Abstract: This research article will explore the cultural dimensions of the war between Israel and
Hamas, analyzing how different religious identities and narratives contribute to current tensions. It
contextualizes the conflict within its historical and cultural frameworks, highlighting how deeply
rooted religious identities shape the perceptions and actions of both sides. It examines various cultural
struggles, such as differing narratives about land, identity, and historical grievances that fuel
animosity. The author relates that the application of theories, in this case Johan Galtung's, could
facilitate constructive tools between Israelis and Palestinians, fostering an environment where shared
values can be identified despite their significant and profound differences. The conclusion suggests
that, while challenging, embracing interfaith dialogue could pave the way for more peaceful
coexistence by addressing not only political but also cultural grievances detrimental to the conflict.

Keywords: Interreligious Conflict; Hamas; Israel; War; Religious Disputes.
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Introduccion

El desarrollo de este articulo abarca el conflicto entre Hamas e Israel, que se manifiesta
a través de una compleja interaccion de agravios historicos y disputas territoriales, asi como
también de identidades religiosas y culturales muy arraigadas. El conflicto tiene sus raices
en los comienzos del siglo XX, cuando emergieron nacionalismos contradictorios en
Palestina, lo que desat6 una contienda por territorios sagrados.

La creacion y la configuracion de Israel en 1948 constituyd un momento crucial que dio
lugar a desplazamientos y estableci6 las bases para décadas de hostilidad y violencia. A
partir de ese momento, se han vivido multiples guerras y enfrentamientos, asi como la
creacion de una serie de movimientos politicos y militares, entre los cuales se destaca
Hamas, fundado en 1987 durante la primera intifada, emergiendo como un actor clave en la
resistencia palestina, buscando no solo liberacion sino también la implementacion de un
estado islamico, (Dominguez Mufioz, A. 2018), pag.25. Sin embargo, su ascenso al poder y
sus acciones han generado controversias y divisiones tanto dentro del territorio como de la
comunidad internacional. Estas posturas asumidas por Hamas han llevado a un ciclo de
violencia que complica atin mas el proceso que busca la paz y la posibilidad de una
solucion duradera al conflicto. (Khalidi, R. 2006).

En este articulo, se vinculan las luchas culturales, que se consideran esenciales para
entender este conflicto. Estas no solo aparecen en términos politicos, sino también por
medio de narrativas que conforman las identidades grupales. Segun Edward Said: “La tierra
para los israelies hace referencia o representa una patria historica vinculada a la identidad
judia, mientras que, para Hamas, comprende o simboliza el significado de la pérdida y la

resistencia a la ocupacion”. (Schabowska, B. y Bartoszewicz, MG. 2022) pag.215.
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De esta manera, estas narrativas a menudo se ven potenciadas por creencias religiosas
que obstaculizan aun mas los esfuerzos para lograr la paz.

También se enfatiza la relevancia de la idea de interrelacion entre religion e identidad
nacional, que genera y amplifica una mezcla poderosa que dificulta las acciones para el
diadlogo. Las teorias de resolucion de conflictos interreligiosos proporcionan puntos de vista
valiosos para enfrentar estas luchas culturales. En este momento, se relaciona con la teoria
del conflicto de Johan Galtung, en la que sus nociones de violencia directa, estructural y
cultural serviran como un marco util para entender las intrincadas contiendas culturales
propias del enfrentamiento entre Hamas e Israel.

Galtung, (2003) relaciona la gran importancia de vincular las causas subyacentes del
conflicto, que a menudo incluyen narrativas culturales, agravios historicos y cuestiones de
identidad, en general, esta enfatiza la comprension de las diferentes visiones del mundo,
fomentando la empatia y promoviendo el didlogo entre las partes en conflicto, al centrarse
en el didlogo interreligioso como medio de resolucion de conflictos, existe el potencial no
solo de abordar las quejas inmediatas, sino también de fomentar la coexistencia a largo
plazo. (Cely-Fuentes. 2021) Por ello, se percibe que el incremento de los conflictos
territoriales y de derechos humanos ha sido un fendmeno creciente, vinculado a una
multitud de confrontaciones y problemas bélicos, lo que ha provocado transformaciones en
la relacion entre Israel y sus naciones adyacentes, asi como en la perspectiva global
respecto a estos asuntos.

A través de la historia, numerosas comunidades han invadido terrenos que no les
pertenecian. La distincion es que "el pueblo judio sostiene o desea sostener que tiene el
derecho de hacerlo, y que debe ser reconocido por todo el mundo". (Pag. 136, Esteban

Rossi, 2023). La resistencia civica contra el abuso de la extrema derecha es una prueba de
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que somos un pueblo con una identidad religiosa, "una nacion cuya patria es la Biblia", y de
que poseemos un elevado sentido del derecho y la justicia. (Gomez Buendia, 2023).

Por lo tanto, los conflictos internacionales que son provocados y alimentados por
elementos de caracter religioso tienen el potencial de ser los més complejos del mundo y
sus efectos son tan profundos que no solo afectan a las naciones, sino también, y sobre
todo, a la conciencia colectiva y al espiritu de los individuos desde la perspectiva de la fe.
(Alba Cuéllar, A. 2003).

En este contexto, segin lo que se percibe, la disputa entre Hamas e israelies es uno de
los conflictos mas antiguos y violentos de su clase en el mundo actual, y su complejidad se
manifiesta en el nivel de violencia y prolongacion que lo han definido, este articulo
pretende contribuir a una comprension matizada de como las luchas culturales influyen en
los conflictos en curso y como las teorias de resolucion de conflictos interreligiosos
posibilitan una mejor comprension de esta guerra, profundizando en estos temas con el
apoyo de estudios existentes donde se han empleado con éxito enfoques interreligiosos en

otros contextos, estableciendo paralelismos con la situacion entre Israel y Hamas.
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Marco Teorico

La guerra entre Israel y Hamas ha sido un conflicto prolongado y complejo,
profundamente arraigado en cuestiones culturales, religiosas y politicas. Johan Galtung,
reconocido como uno de los fundadores de los estudios de paz y resolucion de conflictos,

ofrece un marco tedrico que puede ser util para comprender las dinamicas subyacentes a

estos enfrentamientos. A través de su teoria del conflicto estructural, Galtung permite

analizar no solo las manifestaciones visibles del conflicto, sino también las causas

profundas que lo alimentan. (Galtung, J. 2004). Este marco teorico se centra en la violencia

directa, estructural y cultural, lo que proporciona una vision integral para abordar las

pugnas culturales en el contexto del conflicto Israeli-Hamas.

Galtung (2003) define el conflicto como una circunstancia en la que hay dos o mas

partes cuyos intereses no son compatibles. En el conflicto entre Hamas e Israel, estos

intereses tienen profundas raices en las identidades religiosas y culturales, ademas de la

defensa de los derechos humanos y del territorio. Se entiende que hay tres formas de

violencia:

Violencia Directa

Violencia Estructural

Violencia Cultural

Se refiere a los actos
explicitos de agresion
fisica o psicologica,
como ataques
armados y
bombardeos.

Esta forma de violencia se
manifiesta a través de
sistemas sociales y
estructuras que perpetiian
la desigualdad y la
opresion. En el contexto
israeli-palestino, esto
puede incluir politicas
discriminatorias vy la
ocupacion.

Hace referencia a las
creencias, valores y
normas que justifican
o legitiman la
violencia directa y
estructural. En este
caso, las narrativas
culturales e historicas
tanto israelies como
palestinas juegan un
papel significativo en
la perpetuacion del
conflicto.
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Analisis desde la Violencia Estructural

La teoria de Johan Galtung se centra en el concepto de violencia estructural, que hace
referencia a las maneras en que la opresion y la desigualdad son perpetuadas por las
estructuras sociales, politicas y economicas. La violencia estructural tiene profundas
repercusiones en la vida diaria de las comunidades afectadas dentro del marco del conflicto
entre Hamas e Israel. Es decir, manifestada en desigualdades socioeconémicas, politicas y
de acceso a recursos, genera un caldo de cultivo de resentimiento y frustracion. Esta
situacion es dinamizada por la violencia cultural, que, a través de narrativas historicas,
religiosas y discursos politicos, deshumaniza al 'otro' y legitima tanto la violencia
estructural como la directa. (Galtung, 2016)

De este tipo de violencia, para la situacion se destaca la accion de control territorial. Uno
de los elementos mas evidentes de la violencia estructural en este conflicto es el control
territorial que ejerce Israel sobre los territorios ocupados. Desde la Guerra de los Seis Dias
en 1967, Israel ha mantenido una ocupacion militar sobre Cisjordania y Gaza,
implementando politicas que limitan el movimiento de personas y bienes. Este control no
solo afecta la capacidad de Hamas para acceder a recursos basicos como agua, atencion
médica y educacion, sino que también crea un ambiente de desesperanza y frustracion que

alimenta el resentimiento hacia el Estado israeli. (Galtung, 2016).

También, se relaciona la desigualdad Econdmica. La cual es otra expresion evidente de
la violencia estructural. La economia de Hamas se encuentra bajo severas limitaciones que
obstaculizan su progreso. En Gaza y Cisjordania, las politicas economicas de Israel, que
incluyen limitaciones al comercio y a la entrada a los mercados, han resultado en elevadas
tasas de pobreza y desempleo. Esta circunstancia crea un ciclo de dependencia financiera y

fragilidad social que prolonga el conflicto. (Galtung, 2016)
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Asimismo, la desigualdad politica, para este aspecto, la violencia estructural se refleja en
la falta de representacion y participacion politica efectiva. La ausencia de un Estado
soberano y las limitaciones impuestas por la ocupacion significan que muchos individuos
no tienen voz en las decisiones que afectan su vida diaria. Esta exclusion politica no solo
alimenta el resentimiento hacia Israel, sino que también socava cualquier intento genuino
de paz al generar desconfianza entre las partes. (Galtung, 2016).

Ahora desde esta violencia estructural, se entrelaza causalmente la dinamica actual y las
posibilidades de resolucion, para el conflicto manifestdndose de varias maneras:

1. Restricciones de Movilidad y Acceso: Esta privacion sistematica de derechos y

oportunidades, al generar desesperanza y un ciclo de dependencia, puede empujar a
individuos hacia la radicalizacion y la adopcion de la violencia como unica via de

expresion o resistencia (causalidad que alimenta la violencia directa)

( Causalidad: Esta
limitacion sistematica de

Relacion con Hamas:
Hamés, en su origen y

Relacionando las
politicas de cierre de

fronteras, los puestos de oportunidades y la en su discurso, se

control, el muro de privacion de derechos presenta como un
separacion y las basicos generan movimiento que lucha
restricciones de acceso a resentimiento, contra esta opresion y
recursos (agua, tierra desesperanza y un ciclo que busca la liberacion

de Palestina. La

cultivable, etc.) donde se
impone una violencia
estructural directa sobre
la poblacion. Esto limita
su capacidad para
trabajar, acceder a
servicios basicos (salud,
educacion) y desarrollar
% su economia.

de dependencia. La falta
de alternativas
economicas y sociales
viables puede empujar a
algunos individuos hacia
la radicalizacion y la
adopcion de la violencia
como Uinica via de

expresion o resistencia.

.

\.

violencia estructural que
sufre la poblacion
palestina es un caldo de
cultivo para el apoyo a
grupos como Hamés,
que prometen una
resistencia activa contra
el estado.
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2. Desigualdad en el Poder y la Representacion

( ) ( ) Hamas a menudo se )
) posiciona como la
Causalidad: Esta alternativa a una
desigualdad perpetia Autoridad Palestina
La asimetria de poder un senmmc?,nto de percibida como
entre Israel v Hamas impotencia y falta de ineficaz o
. v : agencia. Cuando las colaboracionista. La
v la falta de una Tas pacifi 1 > ; ;
representacion politica vias pacificas parae violencia que ejerce
s cambio o la puede ser vista por
efectiva en las PRy
negociacion se algunos como una
estructuras de toma de reib S :
decisi af perciben como respuesta necesaria
cisiones que afectan bl
! o oqueadas o ante la aparente
sus vidas, constituven - - . :
. meficaces, la incapacidad de los
otra forma de oy 4 e
violencia estructural frustracion puede mecanismos politicos
: canalizarse hacia tradicionales para
formas de resistencia lograr avances
mas agresivas. significativos en la
defensa de los
derechos palestinos.
. J \. J \. paesmes )

En consecuencia, se deduce de esta violencia que los israelies viven con el miedo

constante a ataques terroristas, mientras que Hamas enfrenta una realidad diaria marcada
por el miedo a la represion militar y la pérdida de sus derechos bésicos. Estas experiencias
alimentan narrativas culturales que justifican acciones violentas como formas legitimas de
resistencia o defensa. (Galtung, 2016).

Por lo anterior, se concibe la importancia de desmantelar la violencia estructural, esto
implicaria un cambio radical en las politicas que restringen la libertad, el acceso a recursos
y la autodeterminacion. Se puede incluso prever que un proceso de paz que no aborde estas

estructuras perpetuara el ciclo de violencia.

10
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Analisis desde la Violencia Cultural

La violencia cultural se refiere a las normas, valores y creencias que validan o justifican
la violencia directa y estructural. En el conflicto entre Hamas e Israel, este tipo de violencia
se expresa mediante discursos politicos, simbolos religiosos y relatos historicos que
mantienen el ciclo de desconfianza y odio. (Bar-Tal, D. 2013). Cuando se comparan las
narrativas histdricas, se entiende que Israel y Hamas cuentan con relatos historicos muy
enraizados que justifican sus reclamos territoriales e identitarios. Estas narrativas culturales
crean un 'otro' al que es mas facil atacar o negar derechos. Si el otro no es visto como
plenamente humano o como un igual, la violencia contra ¢l se vuelve mds aceptable y
justificable, erosionando la empatia y dificultando el didlogo, lo que a su vez crea un
terreno fértil para la violencia directa y perpetia la violencia estructural al justificar el statu
quo.

Segun Kirjner (2018) Para muchos israelies, su historia estd marcada por siglos de
persecucion culminando en el Holocausto; esto crea una necesidad urgente de seguridad
nacional que justifica acciones militares preventivas contra lo que perciben como amenazas
existenciales. Por otro lado, este mismo autor sostiene que Hamas ve su historia marcada
por el desplazamiento forzado durante la creacion del Estado de Israel (la Nakba) y
contintian luchando por su derecho al retorno a sus tierras ancestrales. Estas narrativas
histéricas no solo influyen en la percepcion del "otro", sino que también son utilizadas por
lideres politicos para movilizar apoyo interno y justificar acciones violentas. (Galtung,
1990).

En este sentido, desde el aspecto fundamental del articulo, los simbolos religiosos
juegan un papel crucial en este conflicto culturalmente cargado. Segun el Secretario

General de la ONU y la directora general de la UNESCO, 2016. Se considera a Jerusalén

11



Escuela Superior de Guerra “General Rafael Reyes Prieto”

Bogota D.C., Colombia

como una ciudad sagrada; su condicidon simbolica se transforma en un centro de atencion

para las tensiones entre los dos grupos. El conflicto por sitios sagrados como el Monte del

Templo no solamente es una lucha territorial, sino también una batalla de naturaleza

cultural en la cual cada conjunto busca validar su vinculo historico con la ciudad.

(UNESCO, 2016).

Adicionalmente, se relacionan los Discursos Politicos. Estos también contribuyen a la

violencia cultural al promover visiones excluyentes del "otro". Desde este tipo de violencia

se analizan los Procesos de Deshumanizacion, segiin Galtung, (2016) la violencia cultural

se manifiesta también a través de procesos de deshumanizacién donde cada grupo ve al otro

no solo como adversario politico sino como enemigo a eliminar. Esto puede ser reforzado

por medios de comunicacion sesgados o propaganda estatal que retratan al "otro" como

villano o amenaza constante. (Galtung, 2016).

Violencia Cultural y su Causalidad en la Dindamica Actual

1. Narrativas de Exclusion y Deshumanizacion

Tanto en algunos
discursos israelies
como en los de
Hamas, existen
narrativas que
pueden
deshumanizar al
"otro",
presentandolo como
una amenaza
existencial o como
inherentemente
maligno. Esto puede
incluir la
glorificacion de la
violencia en nombre
de la fe o 1a nacion.

4 R
Causalidad: Estas
narrativas culturales
crean un "otro" al
que es mas facil
atacar o negar
derechos. S1 el otro
no es visto como
plenamente humano
o como un igual, la
violencia contra él
se vuelve mas
aceptable y
justificable. Esto
erosiona la empatia
y dificulta el

dialogo.

. .

12

4 R

El discurso de
Hamaés a menudo se
basaen
interpretaciones
religiosas que
legitiman la lucha
armada contra lo
que consideran una
ocupacién ilegitima
¥ una agresion
contra los lugares
sagrados. La
resistencia armada
se presenta como un
deber religioso.

. /
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2. Simbolismo y Lugares Sagrados

(" )

La disputa por el
control y el
significado de
lugares como
Jerusalén (el Monte
del
Templo/Explanada
de las Mezquitas) es
un claro ejemplo de

4 A

Causalidad: La
sacralidad de estos
lugares es un
componente
fundamental de la
identidad para
ambos pueblos. La
negacion o la disputa
sobre el acceso o el
significado de estos
s1t10s se convierte en
una agresion directa

Relaci6n con
Hamas: Hamas
utiliza 1a defensa de
Al-Agsayde
Jerusalén como un
pilar central de su
movilizacion y
legitimacion. Los
ataques o las
tensiones en estos
lugares son a
menudo el detonante
de escaladas de

c6mo la violencia a la identidad violencia, donde la

culn_Jral s¢ cultural vy religiosa violencia directa se
manifiesta. X = S
del otro, justifica por la
alimentando el defensa de lo
conflicto. culturalmente
sagrado.
k J \_ J Y - J

Analisis desde la violencia Directa

La violencia directa, en la teoria de (Galtung, 2003), es la manifestacion mas visible y
evidente del conflicto: son los actos de agresion fisica, como atentados, bombardeos,
asesinatos, o cualquier forma de dafio intencional a personas o bienes. Sin embargo,
(Galtung, 2003) nos ensefia que la violencia directa no surge de la nada; es, en gran medida,
el resultado o la consecuencia de la violencia estructural y la violencia cultural. Por lo
anterior, comprendiendo que esta no surge “por si sola” se relaciona entonces con la
Violencia Estructural, definida anteriormente y entendida como el acto de agresion fisica o
cualquier forma de dafio intencional a personas o bienes, cuando las personas o grupos
sienten que no hay canales legitimos o efectivos para cambiar su situacion de injusticia, la
violencia directa puede emerger como una forma de expresar ese descontento, de buscar

venganza o de intentar forzar un cambio que las estructuras no permiten (Galtung, 2016)

13
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La desigualdad econdmica, la expansion de los asentamientos en Cisjordania, el bloqueo de
Gaza y las limitaciones a la movilidad son ejemplos de violencia estructural en el conflicto
entre Israel y Hamas. La ausencia de independencia y las condiciones de vida desfavorables
pueden conducir a actos violentos directos, como el lanzamiento de cohetes desde Gaza o
asaltos individuales, que quienes los cometen perciben como una reaccion ante la opresion
estructural. De igual manera, la percepcion israeli de una amenaza existencial, motivada
por la historia y la inseguridad estructural, justifica acciones militares directas que
provocan a su vez muerte y dafio fisico.

En este contexto, la violencia directa (ataques, bombardeos) emerge no como un acto
aislado, sino como una manifestacion visible y a menudo justificada de las frustraciones y
agravios subyacentes. Comprender esta causalidad en cascada es fundamental, ya que las
estrategias de resolucion de conflictos deben abordar simultaneamente estas capas
interconectadas para aspirar a una paz duradera y no solo a un cese temporal de

hostilidades.

Violencia Directa como Manifestacion de la Violencia Cultural

La violencia directa se legitima gracias a la violencia cultural, que ofrece narrativas,
simbolos y justificaciones para la violencia. Cuando una ideologia o cultura promueve la
deshumanizacion del "otro", glorifica la guerra o considera que usar violencia es un medio
necesario para lograr metas "justas" o "sagradas", los actos de violencia directa se vuelven
mas probables y son vistos como aceptables socialmente (dentro de ese grupo cultural).
(Galtung, 2016)

En el conflicto entre Isracl y Hamas, se contribuye a generar un entorno donde la
violencia directa es vista como una opcion posible o incluso necesaria mediante las

narrativas histdricas que retratan al otro como un enemigo existencial, los discursos
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religiosos que claman por proteccion divina o por la conquista de territorios, y los simbolos
nacionales o religiosos que se emplean para incitar a la gente. De acuerdo con reportes del
canal 26, "los discursos de Hamas que frecuentemente legitiman la lucha armada contra
Israel, o las afirmaciones israelies que describen a Hamas como una agrupacion terrorista
que necesita ser eliminada, son muestras de como la violencia cultural justifica la violencia
directa". La deshumanizacién del otro, donde se le ve como una amenaza que debe ser

eliminada, facilita la comision de actos de violencia directa sin remordimientos.

La violencia estructural (desigualdad,
opresion) crea las condiciones de
sufrimiento y frustracion.

La violencia cultural (narrativas, ideologias)
proporciona las justificaciones y la

La Inferconexion: legitimidad para actuar ante esa frustracion.

Un Ciclo Perpetuo

La violencia directa (actos de agresion) es la
manifestacion visible de esa frustracion
justificada, y a menudo. genera mas
violencia estructural (destruccion de
infraestructura, desplazamiento) y mas
violencia cultural (nuevas narrativas de
odio y revancha). reiniciando el ciclo.

Es crucial entender que estas tres formas de violencia no operan de manera aislada, sino
que se refuerzan mutuamente, creando un ciclo dificil de romper. Por ejemplo, el bloqueo
de Gaza (violencia estructural) puede generar desesperacion, lo que lleva a algunos grupos
a lanzar cohetes (violencia directa). Estos lanzamientos son condenados por Israel, que a su
vez refuerza su narrativa de "terrorismo" (violencia cultural) y responde con operaciones
militares més intensas (mas violencia directa), que a menudo dafian la infraestructura y
empeoran las condiciones de vida (mads violencia estructural). Para (Galtung, 1990), la
solucion a un conflicto como el de Israel y Hamas no puede limitarse a detener la violencia

directa.
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En esta direccion, es esencial tratar y transformar las causas subyacentes: la violencia a
nivel estructural y la violencia a nivel cultural. Cualquier cese al fuego o acuerdo sera
inestable y efimero sin esta perspectiva completa, pues las raices del conflicto seguiran
siendo las mismas.

Implicaciones para la Resolucion del conflicto

Para avanzar hacia una resolucion, se considera, es crucial abordar no solo la violencia
directa (los ataques, los bombardeos), sino también:

Desafiar la violencia cultural: Es necesario promover narrativas de coexistencia,
reconocimiento mutuo y respeto por la identidad y la sacralidad del otro. Esto implica un
esfuerzo consciente por parte de ambos lados para cuestionar y modificar los discursos que
deshumanizan y legitiman la violencia.

Asimismo, reconocer la interconexion: Comprender que la violencia estructural crea las
condiciones para la violencia directa y que la violencia cultural legitima ambas, es
fundamental. Las soluciones deben ser integrales y abordar estas capas interconectadas del
conflicto. Finalmente, esta relacion permite comprender que la violencia estructural crea un
terreno fértil para la radicalizacion y la resistencia violenta, mientras que la violencia
cultural proporciona las justificaciones ideologicas y religiosas para llevarla a cabo. Hamas
opera dentro de este marco, utilizando tanto la resistencia a la violencia estructural como la
movilizacion a través de la violencia cultural para sus objetivos.

Por lo tanto, las oportunidades de resolucion de este conflicto, desde el marco de
Galtung, no pueden limitarse a la eliminacion de la violencia directa. Requieren, de manera
crucial, el desmantelamiento de la violencia estructural mediante politicas que promuevan
la equidad, el fin de la ocupacion y el reconocimiento de derechos, asi como la

transformacion de la violencia cultural mediante la promocién de narrativas de
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coexistencia, el didlogo intercultural, la educacion para la paz y la reconciliacion. Solo
abordando estas causas subyacentes se podra aspirar a una paz positiva y duradera.
Pugnas Culturales en el Conflicto Israel-Hamas

Identidad Cultural e Historica: El conflicto entre Israel y Hamas trasciende la disputa
territorial y politica; en su nucleo, reside una profunda pugna por la identidad cultural e
historica, elementos que actiian como pilares fundamentales en la narrativa y la
legitimacion de ambos bandos. Para Israel, la identidad se forja a partir de una historia
milenaria de persecucion y un anhelo de retorno a la tierra prometida, un discurso que se
materializa en la creacion del Estado en 1948 como un refugio seguro y la afirmacion de
una identidad judia nacional. Este relato historico, profundamente arraigado en textos
religiosos y memorias colectivas, legitima su presencia y su derecho a la autodeterminacion
en la region. La cultura israeli se caracteriza por una diversidad que, si bien es fuente de
riqueza, también presenta tensiones internas, pero el sionismo como ideologia fundacional
aglutina un fuerte sentido de pertenencia y destino compartido.

Hamas por su parte, como movimiento politico y social palestino, construye su identidad
en torno a la resistencia contra la ocupacion y la preservacion de una cultura y una historia
palestina que considera amenazadas y oprimidas. Su narrativa se centra en la experiencia
del desplazamiento, la pérdida de tierras y la lucha por la soberania, elementos que definen
una identidad colectiva marcada por la resiliencia y la reivindicacion. La identidad cultural
palestina, rica en tradiciones, arte, literatura y una profunda conexion con la tierra, se
convierte en un simbolo de resistencia y en un motor para la accion politica. Hamas apela a
esta identidad compartida, buscando unificar a los palestinos bajo un mismo ideal de
liberacion nacional y, en su visidn mas radical, la instauracion de un estado islamico en la

totalidad del territorio historico de Palestina. La disputa por la narrativa historica, es decir
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quién tiene el derecho legitimo sobre la tierra y su memoria, es, por tanto, un campo de
batalla crucial donde se dirime la esencia misma de la identidad de ambos contendientes.
(Kirjner, J. 2018).

La Religion como Factor Cultural: La religion, efectivamente, se erige como un factor
cultural de primer orden en el conflicto israelo-palestino, y su papel trasciende la mera
creencia personal para convertirse en un elemento central en la configuracion de
identidades, narrativas historicas y aspiraciones politicas. La superposicion de significados
religiosos en Jerusalén es, quizas, el ejemplo mas palpable de esta dinamica. Para el pueblo
judio, Jerusalén no es solo una ciudad; es el epicentro de su fe, el lugar donde se erigio el
Primer y Segundo Templo, simbolos de su conexion divina y su historia nacional. La
ciudad representa la culminacion de un anhelo de retorno y restauracion espiritual que se
remonta a milenios. La presencia judia en Jerusalén esté intrinsecamente ligada a su
identidad religiosa y a la promesa biblica de la Tierra Prometida. (Kirjner, J. 2018).

Partiendo de lo anterior, para los palestinos, y para el mundo islamico en general:
“Jerusalén ostenta una sacralidad inmensa. Es la tercera ciudad mas sagrada del Islam,
después de La Meca y Medina, y es reconocida como el lugar desde donde el Profeta
Mahoma ascendi6 a los cielos (el evento de Al-Isra y Al-Mi'raj). La mezquita de Al-Agsa'y
la Cupula de la Roca, ubicadas en la Explanada de las Mezquitas (conocida por los judios
como el Monte del Templo), son puntos focales de devocion y veneracion. Esta profunda
significancia religiosa para ambas comunidades crea una competencia por la sacralidad y la
soberania sobre un mismo espacio geografico”. (Cohen, 2011, Pag.45).

Lo que inevitablemente intensifica las pugnas culturales: La disputa no es solo por el
control de la tierra fisica, sino por la custodia y el acceso a lugares que son considerados

sagrados y vitales para la identidad religiosa de cada grupo. Esta superposicion de
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aspiraciones espirituales y narrativas historicas entrelazadas genera una intensidad
emocional y un arraigo en las creencias que dificultan enormemente la busqueda de
soluciones politicas y la reconciliacion, ya que cualquier concesion territorial puede ser
interpretada como una renuncia a la propia fe y a la historia sagrada. (Kirjner, J. 2018).
Resolucion de Conflictos Interreligiosos: Si bien es cierto que las teorias de resolucion
de conflictos interreligiosos sugieren enfoques para abordar las diferencias culturales y
religiosas mediante el didlogo intercultural e interreligioso, como sefiala Gomez (2018),
esta afirmacion, por si sola, resulta insuficiente para capturar la complejidad inherente a la
gestion de disputas con raices tan profundas. Un abordaje mas robusto debe reconocer que
el diadlogo, para ser efectivo, no puede limitarse a un intercambio superficial de posturas,
sino que debe fundamentarse en principios tedricos y metodoldgicos solidos, orientados a la

transformacion de las dinamicas conflictivas.

Las teorias de resolucion de conflictos, en general, y aquellas aplicadas a contextos
interreligiosos en particular, proponen diversas estrategias que van mas alla de la simple
comunicacion. En el contexto de conflictos interreligiosos, esto implica desentrafiar como
las creencias, las practicas y las narrativas historicas dan forma a los intereses de cada
grupo, y cémo estos intereses pueden ser satisfechos de manera creativa y mutuamente
aceptable. (Manfredi, L. C. 2007). Por ejemplo, en la disputa por Jerusalén, los intereses de
los judios pueden incluir la seguridad y el acceso a sus lugares sagrados, mientras que los
intereses de Hamas pueden girar en torno a la preservacion de su patrimonio religioso y la
soberania sobre sus propios santuarios. El didlogo debe facilitar la exploracion de estos
intereses sin que uno eclipse al otro.

Adicionalmente, las teorias de construccion de paz y transformacion de conflictos

promovidas por Galtung enfatizan la importancia de abordar las causas estructurales y
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culturales del conflicto, no solo los sintomas. En el &mbito interreligioso, esto significa
reconocer y trabajar sobre las percepciones negativas, los estereotipos, la demonizacion del
"otro" y las desigualdades de poder que a menudo perpetiian la violencia. El didlogo
intercultural e interreligioso, en este sentido, debe ser un vehiculo para la reconciliacion, la
construccion de confianza y el reconocimiento mutuo. Esto puede implicar iniciativas que
fomenten la comprension histdrica compartida, la empatia y la colaboracion en proyectos
comunes que trasciendan las diferencias religiosas. La mera conversacion no basta; se
requiere un compromiso profundo con la justicia, la equidad y el respeto por la dignidad de
todas las partes involucradas, reconociendo que la religion, si bien puede ser fuente de
conflicto, también posee un potencial intrinseco para ser un motor de paz y entendimiento.

Mientras que el didlogo intercultural e interreligioso es una herramienta fundamental, su
efectividad en la resolucion de conflictos interreligiosos depende de la aplicacion de teorias
que promuevan la identificacion de intereses subyacentes, el abordaje de las causas

estructurales y la busqueda activa de la reconciliacion y la justicia. Esto incluye:
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El Papel del Tercer Partido Johan Galtung
(Galtung, 2003) resalta ademas lo importante que son los terceros en procesos de paz, ya
sea como intermediarios o facilitadores. Estos actores tienen la capacidad de contribuir a

construir puentes entre las partes en conflicto al presentar una vision neutral.
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La intervencion de un tercer partido puede ser esencial para facilitar procesos de didlogo y
negociacion que las partes directamente implicadas no pueden realizar por si mismas en el
marco de conflictos interreligiosos, como el que enfrenta a Hamas e Israel. Segun Galtung
(2003), estos actores de terceros ya sean observadores internacionales, mediadores,
facilitadores o hasta ONGs, cumplen con un rol estratégico al brindar una perspectiva
imparcial y apoyar el cambio de la dindmica del conflicto.

El tercer partido sirve como un intermediario entre las partes en conflicto, estableciendo
espacios seguros para que se puedan manifestar los intereses, temores y preocupaciones sin
miedo a represalias o prejuicios. Esta intermediacion es particularmente relevante en
disputas con raices culturales y religiosas muy profundas, donde la desconfianza entre las
partes suele ser elevada y los relatos historicos estan llenos de simbolos identitarios y
emociones. (Vicente Hueso Garcia, 2000)

Adicionalmente, colaborar para reducir tensiones. Mediante la negociacion y la
mediacion, es posible colaborar en disminuir la violencia directa y promover acuerdos
temporales o permanentes que otorguen alivio a las comunidades perjudicadas. Del mismo
modo, fomentar la comprension intercultural. Estos actores promueven el didlogo
interreligioso e intercultural, lo que permite que el "otro" sea reconocido como un legitimo
portador de derechos y creencias, lo cual es fundamental para vencer los prejuicios y
estereotipos que alimentan la violencia cultural. Ademas, respaldar los procesos de
educacion. Son capaces de fomentar proyectos educativos que incentiven la paz, la
tolerancia y la convivencia pacifica entre comunidades religiosas en conflicto. Y como
resultado, generar confianza. Desde un punto de vista social, la confianza puede ser vista

como un componente fundamental para cualquier proceso de paz sostenible; ademas, es
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posible contribuir a construirla a través de medidas equitativas y transparentes que
evidencien imparcialidad.

En lo que respecta al conflicto entre Israel y Hamas, diversos actores internacionales,
incluidas las Naciones Unidas, los paises mediadores e incluso organizaciones religiosas
externas, han buscado cumplir esta funcion. No obstante, la eficacia de estas acciones
depende en gran parte del reconocimiento por todas las partes implicadas y de la
consideracion de sus especificidades culturales y religiosas. (Galtung, 2003) sostiene con
énfasis que la mediacion debe trascender la simple gestion del conflicto y aspirar a una
transformacion cultural y estructural profunda. Esto supone no solamente negociar tratados
territoriales o politicos, sino también tratar las causas subyacentes que mantienen el
conflicto: la exclusion politica, la disparidad social y los relatos culturales que legitiman la
violencia. En esta linea, el tercer partido debe estar listo para participar en procesos dificiles
y extensos que impliquen la restauracion de la cohesion social y la reconciliacion a nivel
comunitario. (Vicente Hueso Garcia, 2000)

En este sentido, se puede contemplar que el papel del tercer partido es indispensable
para abrir canales de comunicacion efectivos en conflictos interreligiosos como €l entre
Israel y Hamas. Su intervencion puede facilitar no solo la reduccion inmediata de la
violencia directa sino también contribuir a la transformacién estructural y cultural necesaria
para alcanzar una paz duradera basada en el respeto mutuo y la coexistencia pacifica entre
comunidades con identidades religiosas profundamente arraigadas.

Paz Positiva vs. Paz Negativa desde la teoria

Galtung también distingue entre paz negativa (la ausencia de guerra) y paz positiva (la

presencia de justicia). La paz negativa puede lograrse a través de un alto el fuego o
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acuerdos temporales; sin embargo, esto no aborda las causas subyacentes del conflicto
(Galtung, 1996).

La paz positiva por su parte busca crear condiciones donde todos los Galtung también
hace una distincion entre la paz negativa (que es simplemente la falta de guerra) y la
positiva (que se caracteriza por la existencia de justicia). A través de un alto el fuego o
acuerdos temporales, se puede alcanzar la paz negativa; no obstante, esto no trata las
razones que estan en la raiz del conflicto (Galtung, 1996).

Por otro lado, la paz positiva tiene como objetivo generar las condiciones para que todos
los participantes tengan la posibilidad de vivir con dignidad e igualdad. Esto demanda una
perspectiva integral que abarque el didlogo, la reconciliacion y el progreso social.

Aplicacion al conflicto entre Hamas e Israel: El conflicto entre Israel y Palestina es un

ejemplo claro de cdmo se manifiestan las dimensiones de la teoria de Galtung:

Desigualdades

Estructurales Narrativas Culturales

Resolucion 181

- La propuestade
particion por parte de
las Naciones Unidas
en 1947 no se
mmplemento
efectivamente,
dejando a ambas
partes con heridas
profundas (Said,
1992).

Las politicas israelies
han sido criticadas por
crear un sistema de
apartheid (B'Tselem,
2020), donde los
palestinos carecen de
derechos basicos.

* Ambas partes utilizan
relatos historicos para
justificar sus acciones;
esto perpetiia un ciclo
sin fin de violencia.

23




Escuela Superior de Guerra “General Rafael Reyes Prieto”
Bogota D.C., Colombia

La Resolucion 181 de la Asamblea General de las Naciones Unidas, aprobada en 1947,
representa un hito fundamental en la historia del conflicto de Hamas e Israel al proponer la
particion del Mandato Britanico de Palestina en dos estados independientes: uno judio y
otro arabe. Este plan buscaba una solucidn pacifica a las tensiones crecientes entre ambas
comunidades, pero su aceptacion por parte de los lideres sionistas y el rechazo absoluto de
los lideres arabes desencadenaron un conflicto armado que perdura hasta hoy. Es decir, la
Resolucion 181 no solo simboliza una decision politica con implicaciones territoriales, sino
también un ejemplo temprano del papel que juega la comunidad internacional en intentar
mediar conflictos complejos donde convergen derechos historicos, aspiraciones nacionales
y disputas territoriales. Esta resolucion expone las dificultades inherentes a imponer

soluciones externas sin el consenso pleno de todas las partes involucradas.

El conflicto entre Israel y Hamas, en el contexto actual, nos recuerda que las disputas
politicas y territoriales son dificiles de resolver de manera simple y rapida debido a las
profundas raices y a las heridas historicas. Al entender estas dinamicas desde la perspectiva
teodrica de Johan Galtung, se inicia un camino hacia soluciones mas eficaces que no
solamente persiguen poner fin a los conflictos bélicos, sino también transformar las
relaciones entre ambas comunidades para establecer una paz duradera fundamentada en la
justicia social y en el respeto mutuo en términos culturales.

Finalmente, de este modo, el marco tedrico planteado por Johan Galtung posibilita un
examen detallado acerca de como las contiendas culturales nutren la disputa entre Hamas e

Israel.
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Justificacion

Uno de los conflictos més complicados y duraderos en el panorama geopolitico actual es
el que enfrentan Israel y Hamas, el cual se distingue por un intenso entrelazamiento de
disputas politicas, territoriales y, especialmente, culturales y religiosas. Aunque la mayor
parte del andlisis se ha enfocado en los aspectos militares y politicos, el aspecto cultural y
religioso que subyace a las disputas entre estos actores requiere una exploraciéon académica
mas detallada. La identidad tanto cultural como religiosa no solamente influye en la forma
de narrar los hechos de ambos lados, sino que ademas funciona como una fuerza principal
para movilizar, legitimar y perpetuar el conflicto.

La pertinencia de este estudio radica en la necesidad de comprender como las diferencias
y los choques culturales y religiosos se manifiestan en un contexto de guerra, y como estas
pugnas influyen en la escalada o la posibilidad de resolucion de este. La teoria de Johan
Galtung y la teoria de la resolucion de conflictos particularmente abordan las dindmicas
interreligiosas, ofrecen un marco analitico poderoso para desentrafiar estas complejidades.
Estas teorias permiten examinar como los simbolos, las narrativas histéricas, las
interpretaciones teoldgicas y las identidades colectivas se utilizan en la construccion del
"otro" y en la justificacion de la violencia.

Examinar las "pugnas culturales" en este conflicto supone estudiar la manera en que los
valores, las cosmovisiones y las costumbres religiosas y culturales de palestinos e israelies
(en gran parte representados por Hamas) se enfrentan entre si y se utilizan dentro del
contexto bélico. Esto abarca la manera en que se crean y distribuyen narrativas que
demonizan al oponente, reclaman derechos historicos y religiosos sobre el territorio y

movilizan a las comunidades mediante vinculos identitarios sélidos.
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Al comprender como se manifiestan estas pugnas culturales y como pueden ser
abordadas desde la perspectiva de la resolucion de conflictos, este articulo aspira a
contribuir a una comprension mas matizada del conflicto Israecl-Hamas. El objetivo es ir
mas alla de las explicaciones meramente politicas o militares, y ofrecer una vision que
incorpore la dimension humana y cultural, fundamental para la busqueda de caminos hacia
una paz sostenible y duradera.

En ultima instancia, este estudio busca aportar herramientas tedricas y conceptuales que
puedan ser utiles no solo para el analisis académico, sino también para el disefio de

estrategias de reconciliacion y didlogo en contextos de conflicto similares.
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Metodologia

Disefio de Investigacion

Este estudio empleara un disefio de investigacion cualitativa, centrado en un estudio de
caso profundo del conflicto entre Israel y Hamas. El andlisis se realizara a través del marco
conceptual de Johan Galtung sobre los tres tipos de violencia: directa, estructural y cultural.
Este enfoque permite una exploracion detallada de las complejidades, causas subyacentes y

dinamicas que perpetuan el conflicto, mas alla de la mera descripcion de los eventos.

Criterios de Seleccion de Fuentes: La recopilacion de datos se basara en fuentes
secundarias, priorizando aquellas que ofrezcan rigor académico y una perspectiva analitica

sobre el conflicto y las teorias de resolucion. Se consultaran:

- Literatura académica: Articulos de investigacion en revistas especializadas, libros
de referencia sobre el conflicto israeli-palestino, estudios de paz y resolucion de
conflictos, y trabajos sobre la teoria de Johan Galtung.

- Informes de organizaciones: Publicaciones de organizaciones no gubernamentales
(ONG) y centros de investigacion reconocidos por su andlisis de derechos humanos,
dindmicas de conflicto y resolucién pacifica (ej. B'Tselem, PRIO, Human Rights
Watch).

- Documentos oficiales y resoluciones internacionales: Textos fundacionales de
Hamas, declaraciones de gobiernos, resoluciones de Naciones Unidas y otros foros
internacionales relevantes.

- Andlisis de medios: Articulos de periddicos y agencias de noticias internacionales
con amplia cobertura del conflicto, seleccionados bajo criterios de diversidad de

fuentes y analisis critico de posibles sesgos.
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Se priorizaran fuentes publicadas en los ultimos 10-15 afios para el analisis de las

dindmicas contemporéaneas, complementadas con fuentes histéricas clave para la

contextualizacion. Se buscard la triangulacion de informacion proveniente de diversas

perspectivas (israelies, palestinas, internacionales) para mitigar sesgos.

Categorias de Analisis: Las principales categorias de andlisis seran los tres tipos de

violencia propuestos por Johan Galtung:

Violencia Directa: Actos explicitos de agresion fisica o psicologica.

Violencia Estructural: Desigualdades y opresion perpetuadas por sistemas sociales,
politicos y econdmicos (ej. control territorial, desigualdad econémica, desigualdad
politica).

Violencia Cultural: Creencias, valores y normas que legitiman la violencia directa y

estructural (ej. narrativas histdricas, simbolismo religioso, discursos politicos).

Adicionalmente, se analizaran las implicaciones de estas formas de violencia para las

oportunidades de resolucion del conflicto, considerando enfoques como el didlogo, la

mediacion, la paz positiva y la transformacion de conflictos.

Procedimiento de Analisis: Se realizard un analisis cualitativo tematico de las
fuentes recopiladas, identificando y categorizando la manifestacion de la violencia
directa, estructural y cultural en el conflicto Israel-Hamas. Se examinara la
interconexion causal entre estas formas de violencia, prestando especial atencion a
codmo las narrativas culturales y las estructuras de poder influyen en la perpetuacion
del conflicto y en las posibilidades de su resolucion. Se identificaran los discursos y
narrativas que justifican la violencia y las propuestas de solucion desde las teorias

de resolucion de conflictos.
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- Limitaciones del Estudio: El estudio reconoce posibles limitaciones inherentes a la

investigacion cualitativa y al estudio de un conflicto tan complejo:

Subjetividad: La interpretacion de datos cualitativos puede introducir
subjetividad. Se mitigara mediante la triangulacion de fuentes y el analisis
riguroso de las categorias.

Generalizacion: Los hallazgos se centraran en las dindmicas especificas del
conflicto Israel-Hamas y pueden no ser directamente generalizables a otros
contextos de conflicto.

Acceso a Fuentes: La polarizacion del conflicto puede limitar el acceso a
fuentes primarias neutrales, requiriendo un analisis critico de la informacion
disponible.

Sesgo en las Fuentes: Se realizara un esfuerzo consciente por identificar y

mitigar posibles sesgos en las fuentes consultadas.
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Identificar los motivos de los actores involucrados en el conflicto entre

Israel-Hamas.

La disputa entre Hamés e Israel tiene una larga trayectoria de conflictos y tensiones.
Hamas es una agrupacion islamica de Palestina que emergié como un participante relevante
en el conflicto durante la Primera Intifada, a finales de los afos ochenta. Se presenté como
una opcion radical frente a la OLP (Organizacién para la Liberacion de Palestina) y
desempefi6 un papel importante al oponerse con firmeza a los procesos de paz con Israel. En
otras palabras, se define como un movimiento de resistencia isldmica cuyo objetivo es liberar
Palestina e instaurar un estado isldmico en la zona. Israel por su parte, se fundamenta en la
preservacion de los valores judios y la seguridad del estado. A lo largo de décadas, este
conflicto ha producido un gran dolor para ambas partes. Hamas realiz6 ataques con cohetes
contra Israel, que a su vez respondié mediante operaciones militares en la base de operaciones
de Hamas. Un conflicto cultural y territorial que ha durado desde aquel momento. En virtud
de la declaracion de Balfour (1917), al garantizar un "hogar nacional" para el pueblo judio
en Palestina, surgi6 resentimiento entre los habitantes locales. El conflicto se ha arraigado a
medida que los deseos nacionales de ambos grupos han comenzado a oponerse. (Faulkner,
2021).

Enmarcando el contexto, se establece que las tensiones entre Israel y Hamas se han
agudizado a causa de eventos fundamentales a través de la historia desde que se fundo el
Estado de Israel en 1948. Las identidades religiosas y culturales son las que definen este
GORENEE. Las tensiones se intensifican debido a los contrastes ideologicos y espirituales entre
las dos partes en un panorama donde la cultura, la politica y la religion estan fuertemente

interconectadas, segiin Khalidi (2013). La dicotomia religiosa y cultural obstaculiza que se
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resuelvan pacificamente las discrepancias y que haya una reconciliacion, dado que cada uno
de los grupos percibe sus metas como existenciales.

Motivos de los Actores Involucrados

Gobierno de Israel: Isracl es una democracia parlamentaria cuyos poderes son el
legislativo, el ejecutivo y el judicial. Los componentes de este sistema son el gobierno (el
SabincieminiStera)apresidenciacIpatlamentonnicameral (cs decir, que tiene una sola
camara legislativa), el contralor del estado y el sistema judicial. El sistema se basa y se
compone en el principio de la separacion de poderes, en el que el poder legislativo, también
llamado Knéset (parlamento unicameral israeli), otorga al poder ejecutivo un voto de
confianza. Es el o6rgano legislativo del pais y se encuentra en Jerusalén. La Knéset esta
compuesta por 120 diputados elegidos por sufragio universal cada cuatro afios). La ley en
vigor garantiza la independencia del poder judicial. Por ende, los motivos del gobierno de
Israel para el conflicto actual se fundamentan en preocupaciones enteramente relacionadas
con la seguridad nacional, la necesidad de resguardar a sus ciudadanos frente a agresiones y
el anhelo de preservar la integridad territorial. La postura defensiva que se caracteriza por
priorizar las soluciones bélicas esta constituida por la amenaza constante de grupos militantes
y el trauma historico del Holocausto. Frecuentemente, el gobierno presenta sus acciones en
Gaza y Cisjordania como imprescindibles para la supervivencia del Estado, encuadrando asi

el conflicto en términos de existencia.

G subraya de manera decidida la estrategia de resistencia armada contra Israel y la

liberacion de los territorios ocupados por este pais, lo cual demuestra un s6lido compromiso
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con la autodeterminacion y la resistencia del pueblo palestino. Hamas se proclama a si mismo
como el mayor defensor de la identidad y los derechos del pueblo palestino, y muchas veces
justifica sus acciones como una respuesta legitima a la agresion permanente del Estado

israeli. (Rolo, D., & Noivo, M. 2008).

con el objetivo de lograr la
autodeterminacion y la creacion de un Estado palestino independiente. Esta autoridad, que
ejerce su gobierno en diferentes areas de Cisjordania, se encuentra impulsada por el firme
proposito de alcanzar la ansiada independencia y obtener un merecido reconocimiento a nivel
global. Busca activamente negociar una solucion diplomatica de dos Estados, sin embargo,
se encuentra con importantes desafios provenientes tanto de la organizacion Hamas como de
las politicas implementadas por el gobierno israeli, las cuales minan su autoridad y dificultan
el proceso de didlogo y conciliacion.

Desde los Puntos de vista comunes y divergentes
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(CITitorialesh Los israclies suelen hacer referencia a su conexion historica con la tierra,

enfatizando el significado biblico y el trauma de las persecuciones pasadas.

Adicionalmente, en cuanto a aspectos de reconocimiento de la identidad, ambos grupos
buscan el reconocimiento de sus identidades nacionales. Mientras que los israelies desean
que se les reconozca su identidad judia y su estatus de Estado, en Hamas luchan para que se
les reconozcan sus derechos a la autodeterminacion y a ser considerados un Estado. Este
deseo de reconocimiento es un motivador potente para los dos lados, ya que impacta en como
actiian y responden entre si.

Desde la teoria de Galtung
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Analisis de la teoria de Galtung

Para la Violencia Directa (VD): Israel percibe la violencia directa de Hamdas como
terrorismo y agresion injustificada. Por su parte, Hamas y sectores palestinos ven su violencia
como resistencia legitima a la ocupacion y opresion.

En cuanto a la Violencia Estructural (VE): Israel justifica estructuras como el bloqueo de
Gaza y control de territorios como medidas de seguridad necesarias, Hamas denuncia estas
mismas estructuras como formas de opresion, privacion de derechos y perpetuacion de la

injusticia.

Asimismo, las pugnas culturales en el conflicto Isracl-Hamas se manifiestan de forma
palpable a través de la lente de la violencia cultural, tal como la conceptualiza Johan Galtung.
Esta forma de violencia, que legitima otras formas de dafio, se incrusta en las narrativas,
simbolos y creencias que ambos bandos emplean para dar sentido a su realidad y justificar
sus acciones. Al examinar los puntos de vista comunes y divergentes, observamos como estas
estructuras culturales operan para perpetuar tanto la violencia estructural como la directa.

Galtung también expone desde su teoria los Enfoques para la Resolucion de Conflictos.
Teniendo en cuenta que los israelies pueden dar prioridad a las acciones militares y a las

medidas de seguridad frente a las amenazas, viéndolas como imprescindibles para
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salvaguardar a su poblacion. Respecto a Hamas, generalmente defiende la intervencion
internacional, las soluciones diplomadticas y los movimientos populares para tratar sus
agravios. Esta disparidad de perspectiva produce tacticas opuestas para enfrentar el conflicto,
pues cada una de las partes suele rechazar los métodos de la otra porque los cree dafiinos o
ineficaces.

Para finalizar esta seccion, de este modo es como la concepcion religiosa de la tierra varia
entre los dos grupos. Para muchos, la tierra representa el cumplimiento de las promesas
biblicas y un elemento fundamental de su identidad. Para algunos tiene ademas un sentido
religioso, en particular en conexion con Jerusalén, que es sede de importantes sitios sagrados
del islam. Debido a que los dos lados consideran la tierra no solamente como una entidad
politica, sino también como un espacio sagrado, estas distintas perspectivas pueden causar

tensiones y complicar las negociaciones.
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Determinar el impacto cultural de las creencias en el desarrollo del

conflicto de Israel y Hamas como referentes de agudizacion.

@88 los grupos oprimidos a menudo internalizan las categorias de sus opresores, pero
también pueden desarrollar narrativas de resistencia que los definen como victimas y, al

mismo tiempo, como héroes que luchan contra una fuerza maligna. En el contexto del

conflicto de Israel y Hamas

se convierten en pilares “convenientes culturales” que

resefian la identidad del grupo y justifican la “confrontacion”.

CRpAAIMENEOMPIeHSIOn dc las perspectivas del adversario, alimentando un ciclo de
desconfianza y resentimiento. (NiGiamealGalaNVIGSTEAN20NSE).
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Es asi, como las creencias religiosas juegan un papel crucial en la agudizacion de los
conflictos al dotar de un caracter sagrado a las reivindicaciones territoriales o politicas.
Cuando un conflicto se superpone con la fe, (@SKISPUTASICICICVANIITIPIANONTAScenuCHial
donde la derrota no es solo una pérdida politica o territorial, (SiloINaIGECHIAANOIININOIONRS
(EIPIOPIANCSEHCIANAEIED Karen Armstrong, en libros como "Una historia de Dios" (1993),
explora como la religion puede ser tanto una fuerza de paz como de conflicto, y como las
interpretaciones fundamentalistas o cSENSINIStASICIANCPUcUcHScHutlIZadasiparalco ity
NGy e monZanalopenente. En cste sentido, las creencias que definen a un territorio

como "(iCiiaiprometida®o que interpretan la lucha como una (Zlcitalsanta®o una defensa de
principios innegociables, transforman el cGiflicloNChNINaANbaalaNeRsencia donde el

compromiso se percibe como traicion a lo sagrado, exacerbando asi la polarizacion y la

intransigencia. (AfSHONSMKMIOOS)

EnGueableSIparaCICHICHAISAONAUND. Al definir al "otro" como inherentemente malo
o amenazante, y al sacralizar las propias demandas, estas creencias impiden la deconstruccion
de los odios y perpetian los ciclos de conflicto, haciendo que la busqueda de la paz sea un
camino arduo que requiere no solo acuerdos politicos, sino también una profunda

transformacion de las mentalidades y las narrativas culturales subyacentes. (Armstrong, K.

1993).
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como se menciond anteriormente distingue entre tres tipos de violencia: la violencia directa,
la violencia estructural y violencia cultural. Resumidamente, La violencia directa se refiere
a actos fisicos de agresion, mientras que la violencia estructural se manifiesta en
desigualdades sociales, politicas y econémicas que perpetiian el sufrimiento humano. La
violencia cultural, por su parte, se relaciona con las creencias, valores y normas que justifican
o legitiman tanto la violencia directa como la estructural. En este sentido, las creencias
culturales actuian como un vehiculo que perpetia ciclos de conflicto al proporcionar una

narrativa que no solo explica el sufrimiento, sino que también lo legitima.

Las creencias culturales pueden intensificar la violencia estructural al reforzar jerarquias
sociales y marginaciones que alimentan el resentimiento y la polarizacion. Por ejemplo, en
el contexto de conflicto entre Israel y Hamas, las narrativas historicas profundamente
arraigadas que enmarcan a cada grupo como (HCHIMANONREIOE no solo justifican acciones
violentas, sino que también perpetiian estructuras de desigualdad y exclusion. Segun
(GAINREMIO06) cstas creencias pueden ser vistas como una forma de violencia cultural
porque proporcionan justificaciones morales para la opresion y para el uso de la violencia
directa contra el "otro". Esta dindmica se observa en como ciertos grupos utilizan su historia
y su identidad cultural para construir una imagen del adversario que lo deshumaniza,
facilitando asi actos de agresion.

Ademads, como también se menciond con antelacion, las creencias religiosas juegan un
papel crucial en este contexto al elevar los conflictos a un nivel trascendental. Como
(Galtung, 1996) sugiere, CHENGONESNCIE GGz anNcoHNCISHEHios
religiosos. se crea un entorno donde el compromiso con la paz se percibe como una traicion
a los principios sagrados. Esto no solo solidifica las divisiones existentes, sino que también

puede movilizar a las comunidades en torno a una causa percibida como justa e innegociable.
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En este sentido, los lideres pueden explotar estas creencias para fomentar un sentido de

urgencia y unidad frente a un enemigo comun, exacerbando atin mas las tensiones.

En consecuencia, el impacto cultural de las creencias sobre el desarrollo de los conflictos
interreligiosos es significativo y se manifiesta a través de la violencia estructural y cultural
descrita. Las narrativas culturales no solo justifican acciones violentas, sino que también
perpetuan desigualdades e injusticias que alimentan la agudizacion del conflicto. Para
abordar estos desafios es flldamcniaINpromMovCINIRNGIAIogoMmntcrouuTalNGuCHpeTmite
cuestionar estas creencias arraigadas y buscar formas alternativas de entender al "otro", asi

como construir estructuras sociales mas justas que mitiguen las condiciones propicias para el

conflicto.

40


juan david marin zapata

juan david marin zapata


Escuela Superior de Guerra “General Rafael Reyes Prieto”
Bogota D.C., Colombia

Describir el alcance en materia de expansion de este conflicto, asi como las
oportunidades de resolucion de este desde las teorias de la resolucion de

conflictos.

Desde la perspectiva de Johan Galtung, el conflicto entre Israel y Hamas es un ejemplo

paradigmatico de como la
GpandepSiCiaRdoNRNCCINAENSINRCHOMGANEENMO06) dcfine la violencia
estructural como la causa de que el cuerpo humano sufra, o que el alma humana sufra, de
modo que las realizaciones actuales sean menores que las realizaciones potenciales. En este
caso, la violencia estructural se manifiesta en las profundas desigualdades socioeconomicas,
politicas y de acceso a recursos (como el agua y la tierra) que afectan de manera
desproporcionada a la poblaciéon de Hamas. Esta estructura de poder desigual, impuesta y
mantenida genera resentimiento y frustracion, que son caldo de cultivo para la violencia

directa.

solidificando las divisiones y dificultando la empatia. La disputa por
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la tierra se convierte en una disputa por la identidad, la memoria y la legitimidad historica,

lo que hace que el conflicto sea mucho mas dificil de resolver.

sugiere que los conflictos pueden escalar desde disputas locales hasta convertirse en crisis
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Se establece que, desde el enfoque de las teorias de resoluciéon de conflictos, es

fundamental identificar oportunidades para la paz. Una teoria relevante es la del "conflicto
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@ORIA)P La resolucion duradera del conflicto israeli-palestino solo sera posible si se avanza
hacia una paz positiva, donde se aborden las causas profundas de la injusticia y se construyan
relaciones de respeto mutuo y cooperacion.

El papel de la sociedad civil y la resistencia no violenta: Galtung siempre ha destacado el
poder de la accidn colectiva no violenta como una forma de resistir la violencia estructural y

cultural. Las iniciativas de la sociedad civil palestina e israeli que buscan la coexistencia y la

‘

justicia son cruciales para impulsar el cambio desde la base.


juan david marin zapata

juan david marin zapata

juan david marin zapata




juan david marin zapata


Escuela Superior de Guerra “General Rafael Reyes Prieto”
Bogota D.C., Colombia

Conclusiones

Conclusion 1: La violencia cultural perpetua el ciclo de conflicto Israel-Hamas: El
conflicto trasciende las disputas territoriales y politicas, enraizando profundamente en
narrativas culturales e historicas, y en interpretaciones religiosas divergentes sobre la tierra
y la identidad. Como lo demuestra la teoria de Galtung, la violencia cultural (narrativas,
simbolos, creencias que legitiman la violencia) refuerza la violencia estructural
(desigualdades, opresion) y la violencia directa (actos de agresion). Ambas partes utilizan
estas narrativas para justificar sus acciones, creando un ciclo de violencia dificil de romper.
El documento destaca la importancia de la "Tierra Prometida" para Israel y la "Nakba" para
Hamas como ejemplos de narrativas que alimentan la hostilidad.

Conclusion 2: La resolucion del conflicto requiere un enfoque integral que trascienda la
violencia directa. Detener la violencia directa (ataques, bombardeos) no es suficiente para
lograr una paz duradera. Es necesario abordar las causas subyacentes del conflicto,
incluyendo la violencia estructural (desigualdades econdmicas y politicas, falta de
autodeterminacion) y la violencia cultural (narrativas que deshumanizan al "otro", falta de
empatia). El trabajo de Galtung, Lederach, y otros tedricos de la resolucion de conflictos,
resalta la necesidad de un didlogo intercultural que promueva la comprension mutua, la
construccion de confianza, y la transformacion de las estructuras de poder injustas. La
mediacion de terceros neutrales juega un papel crucial en este proceso.

Conclusion 3: El didlogo interreligioso es esencial, pero no suficiente, para la resolucion
@EIEGREGIEN S bien el dialogo interreligioso puede contribuir a la construccion de puentes
entre las comunidades y a la comprension de las narrativas del "otro", no es una soluciéon en

si misma. Para lograr una paz sostenible, es necesario un enfoque holistico que aborde las
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causas estructurales y culturales del conflicto, ifCluyendoNasidesigualdadesasiinjusticias)
VSRS ueN S S imanlaNABISHEAM Sc rclaciona la importancia de la empatia, la

justicia, y la transformacion social y cultural como elementos claves para una resolucion
duradera. La simple negociacion politica no bastara sin un cambio profundo en las

percepciones y actitudes de ambas partes.
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